RESPONSABILIDADE PELA DEGRADACAO AMBIENTAL
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A Constituicdo brasileira de 1988 deixou de lado o neutralismo do Estado de
“Direito”, evoluindo para ser “Estado Socid” e de “Justica’ cujos principios estéo
solenemente declarados na Carta Magna, assumindo os mais elevados valores da natureza
humana, cujos postulados séo acordes com a tradicdo romano-cristd. Em harmonia com o
principio do respeito a dignidade humana, a Carta de 1988 desenvolve a idéia da
responsabilidade objetiva em sede de danos ambientais.

A responsabilidade nos danos ambientais, além de objetiva, € integra e solidaria.
Qualguer medida tendente a afastar as regras da responsabilidade objetiva e da reparacdo
integral é adversa ao ordenamento juridico pétrio. A ndo-admissdo do principio do risco
integral vai contra o ordenamento ambiental. Nem sempre é fécil identificar o responsavel
pela degradacéo ambiental, dai se justificar a “atenuacéo do relevo do nexo causal”, bastando
que a atividade do agente seja potencialmente degradante para sua implicagdo nas malhas da
responsabilidade.” Aplica-se, ademais, nessa &ea, a regra da solidariedade entre os
responsaveis, “podendo a reparacdo ser exigida de todos e de qualquer um dos
responsaveis.”

Entre os tipos de reparacdo, encontram-se a indenizacéo (para 0 que se cogita
criagdo de fundos especiais) e a recomposi¢do ou reconstituicdo do meio ambiente degradado
(Congtituicio Federal brasileira de 1988, art. 224, § 2°). A propdsito de fundos de
indenizacdo, Michel Prieur, afirma gque experiéncias estrangeiras tém mostrado o grande
interesse de tal mecanismo para protecdo ambiental. Com efeito, segundo o ambientalista
francés, “I’existence d’un tel fonds facilite I’indemnisation ou la restauration de
I’environnement dans les cas ou le pollueur ne peut pas étre identifié ou en I’absence d’un
droit patrimonial privé lés¢”.>

No gue concerne, a objetivacdo da responsabilidade civil por danos ecol 6gicos,
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Estados europeus em firmar, na Convencdo de Lugano, um regime especia de
responsabilidade por atividades perigosas a0 meio ambiente.Vale registrar que, na referida
Convencéo, reconheceram os Estados europeus a especificidade do dano ao meio ambiente,
bem como a aplicacdo de responsabilidade objetiva e solidaria. Por sua vez, observa-se
atualmente, que o mundo da globalizagcdo econdmica encontra-se pouco sensivel aos assuntos
ambientais, parece ndo perceber que dependemos de nossos sistemas naturai s para sobreviver.

A protecdo ambiental ndo pode ser tarefa exclusiva do Estado, sgja por meio dos
Orgaos do Poder Executivo, seja por meio do Poder Legislativo, sgja por meio do Poder
Judiciario; mas de todos, ou sgja, os individuos, a sociedade civil, sdo obrigados a garantir,
com responsabilidade, o direito de as geragdes presentes e futuras usufruirem de um meio
ambiente ecol ogicamente equilibrado.

Nesse contexto, a responsabilidade por dano ambiental passa a ter uma dimensdo
de extrema relevancia nos cenarios econdémico, politico e juridico mundial por denotar,
também, uma questdo de sobrevivéncia humana.

Acreditamos que, para equacionar a problematica da degradacdo ambiental,
devem ser levados em consideracdo diversos fatores, dentre eles destacamos os seguintes:

1) conscientizagdo ecoldgica e ambientalista, desde os primeiros anos de vida do
cidaddo, ou sgja, comecar pela infancia, por intermédio de uma instrucdo e formagéo
educacional voltada aos valores ambientais, suaimportancia, prevengao e preservagao;

2) desenvolvimento de politicas publicas mais enggadas e uma efetiva
fiscalizacdo pelos 6rgéos de controle das atividades depredadoras ambientais, mediante a
melhoria de condigbes materiais, instrumentais e aperfeigoamento dos recursos humanos
desses 6rgdos da administracao;

3) incentivo a participacdo da sociedade em todos 0s seus setores, tais como:
técnico-cientifico, politico, econdémico, juridico e social, em eventos que possam discutir e
apresentar alternativas para solucionar os fatores que possam levar a depredacéo ambiental;

4) participacdo das popul agdes que sofreram problemas decorrentes da degradacéo
ambiental, se pronunciando civicamente, junto aos seus governantes, parlamentares e
administradores nos trés niveis da federacéo no sentido que tais autoridades apresentem maior
rigor nas exigéncias técnicas quanto a licenciamentos e ao controle fiscalizatério das
atividades depredadoras,

5) cobranca de impostos e taxas em face de atividade depredadora dos recursos

naturais;



6) exigéncia legal, como ocorre em outros paises, de seguro obrigatério em
funcdo de atividades que potencidmente causem danos a0 meio ambiente, com o
estabel ecimento de val ores indenizatorios minimos.

Finalmente, verificamos gque a responsabilidade pela degradacdo ambiental cabe a
cada um de nés — adultos, jovens e criangas — porque € um problema que afeta a todos os
habitantes deste planeta.
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