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RESUMO

Este estudo pretende mostrar os aspectos positivos da Lei 9099/95 no
Processo Penal e na Sociedade Brasileira, abordando a eficicia das penas restritivas de
direito em oposicdo as restritivas de liberdade. A metodologia utilizada foi o estudo
minucioso da Lei 9099/95, retirada do site da Presidéncia da Republica e o resgate da
experiéncia da propria autora, que foi Diretora dos Juizados Especiais Criminais durante 7

anos. Apesar de um tema amplo, os objetivos gerais foram demonstrados com clareza.

Palavras chave: Processo Penal; Juizados Especiais; Lei 9099/95;

RESUMO

This study aims to show the positive aspects of the Law 9099/95 on Criminal Procedure
and the Brazilian Society, addressing the effectiveness of penalties restricting rights in
opposition to restricting liberty. The methodology used was the detailed study of the Law
9099/95, removed from the website of the Presidency and the rescue of the experience of
the author herself, who was Director of Special Criminal Courts for 7 years. Despite a

broad topic, the overall objectives were stated clearly.
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INTRODUCAO

Este artigo visa comentar a Lei dos Juizados Especiais Criminais, que tenta
evitar, sempre que possivel, a pena privativa de liberdade para os crimes tidos como de
menor potencial ofensivo. A Constituicdo Federal autorizou a criacdo dos Juizados
Especiais Criminais baseada na experiéncia de sucesso dos Juizados de Pequenas Causas,
que embora ndo tivessem forca de lei, conseguiram bons resultados com conciliacdes e
acordos, evitando a instauracdo de muitas acdes judiciais, sem falar na faléncia do sistema
punitivo estatal, que acelerou a cultura despenalizadora, permitindo ao legislador a
preocupacdo com a escolha das condutas que deverdo ser mais seriamente reprimidas, a fim

de proteger os bens mais importantes e necessarios ao convivio em sociedade.



Uma visdo atual da Lei 9099/95

1 — Consideragdes Gerais e Conceitos : A Constituicdo Federal estatuiu em
seu artigo 98, I, que a Unido, no Distrito Federal e nos Territorios, e 0s Estados criardo
juizados especiais, providos por juizes togados, ou togados e leigos, competentes para a
conciliacdo, o julgamento e a execucdo de infracBes penais de menor potencial ofensivo,
mediante 0s procedimentos oral e sumarissimo, permitidos, nas hipéteses previstas em lei, a
transacdo e o julgamento de recursos por turmas de juizes de primeiro grau.

A fim de regulamentar o dispositivo constitucional, sobreveio a Lei 9099/95,
que definiu, no artigo 61, o conceito de infracdo de menor potencial ofensivo, preceituando
que “Consideram-se infracfes penais de menor potencial ofensivo, para os efeitos desta
Lei, as contravencdes penais e 0s crimes a que a lei comine pena maxima nédo superior a 01
(um) ano, excetuados os casos em que a lei preveja procedimento especial.” Assim, todas
as contravencgdes estavam abarcadas, bem como 0s crimes com pena maxima de um ano e
ndo sujeitos a rito especial do Codigo de Processo Penal ou leis extravagantes, como por
exemplo, os crimes contra a honra e os crimes da lei de toxicos. Todavia, este dispositivo
foi derrogado pelo artigo 2°, pardgrafo unico, da Lei 10259/01, que diz: “Consideram-se
infracBes de menor potencial ofensivo, para os efeitos desta Lei, os crimes a que a lei
comine pena maxima nao superior a dois anos, ou multa.” Observa-se da nova redacao que
0 novo diploma ampliou o campo de incidéncia dos institutos despenalizadores —
composicgdo civil de danos e transacdo penal — até entdo restritos as contravengdes penais
em geral e crimes submetidos a procedimento comum do Codigo de Processo Penal,
apenados até um ano de pena privativa de liberdade, para abranger, também, os crimes
apenados até dois anos, ou multa, independentemente do rito processual previsto.

O tema ndo se pacificou por completo, contudo, a corrente majoritaria, com
esteio nos principios da isonomia e da proporcionalidade que o agente que pratica um crime
federal, como por exemplo, desacato contra um juiz federal, ndo pode ter mais privilégios

que alguém que comete um crime estadual.



Em resumo, o artigo 61, da Lei dos Juizados, mantém sua capa sobre todas
as contravencdes penais e, agora, ampliado o conceito quanto aos crimes, abarca,
igualmente, aqueles cuja pena maxima seja de dois anos, independentemente do rito

procedimental.

2 — Principios ou critérios aplicaveis: celeridade, economia processual,
informalidade, oralidade e simplicidade (artigos 3° e 62). Objetivos decorrentes: reparacao
do dano e imposicao de pena ndo privativa da liberdade.

Celeridade: significa que todos serdo realizados na audiéncia de instrucdo e julgamento,
sem adiamentos (1).

Economia Processual: este principio orienta no sentido de que os atos processuais devem

ser concentrados em audiéncia Unica (2).

Informalidade (no qual se compreende a simplicidade), adotando o diploma legal o
principio da instrumentalidade das formas, busca-se o fim colimado pelo ato e ndo 0 meio
utilizado para a sua consecugdo. Por exemplo: a) intimacdo de testemunhas por aviso de
recebimento, telefone, fax, e-mail ou qualquer outro meio iddneo; b) intimacdo do
advogado constituido ou dativo e do membro do Ministério Publico, pela imprensa (artigo
82, paragrafo 4°), afastando-se a intimagdo pessoal prevista no Cddigo de Processo Penal,
conforme artigo 370, paragrafo 4° (3); ¢) citagdo pessoal na sede do juizo, somente sera feita
por mandado, quando necessario;

Oralidade: Este principio compreende a possibilidade de os atos processuais serem
gravados por fita magnética (artigo 65, paragrafo 3°); representacdo em crimes de acdo
publica condicionada, queixa-crime em acgdo penal privada e denincia em acao publica,

podem ser orais, tal qual a sentenca e os embargos de declaracéo.

(1) Juizados Especiais Criminais — Enunciado 17. “E cabivel, quando necessdrio, interrogatério através de carta
precatoria, por ndo ferir os principios que regem a Lei 9.099/95.”

(2) O STJ tem admitido a oitiva de testemunhas por precatoria, sob o argumento de que “Os principios da
celeridade e economia processual que informam o procedimento previsto na Lei dos Juizados Especiais
Criminais (lei ordinaria) ndo podem ser invocados em detrimento de um principio maior, como o da ampla
defesa, com os meios e recursos a ela inerentes (artigo 5°, LV, da Constituicdo Federal), dentre os quais esta a
possibilidade de producdo de prova testemunhal, inclusive por meio de precatéria, se necessario for. Recurso
provido.” (STJ—RHC n° 9.740 — MG — 52 T. — Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca — DJU 19.02.2001).

(3) Neste sentido: STF HC 81.446 e HC 76.958. Observe-se que o meio idoneo é valorizado, sem desprezo do
modelo legal.



3 — Competéncia: Teoria da Ubiquidade (Codigo Penal, artigo 6°). Tanto o
juiz do local da agdo como o do resultado podem processar e julgar as infragdes (4). Alguns
defendem que a Lei 9099/95 adotou a Teoria da Atividade na redagdo do artigo 63, por
utilizar a expresséo lugar em que foi praticada (5). Todavia, se o artigo 6°, do Cddigo Penal
prevé como local do crime, tanto o da conduta como o do resultado, este posicionamento
deve se estender aos Juizados.

Na esfera federal, dada a pouca incidéncia de infracdes de menor potencial
ofensivo, tem sido adotado o contido no artigo 18, paragrafo unico, da Lei 10.259/01. Isso
equivale a dizer que os feitos sdo processados e julgados em Juizados Especiais Adjuntos,
vinculados as Varas Criminais Especializadas, com competéncia civel e criminal, na forma

que cada Tribunal Regional Federal estabelecer.

3.1 — Ambito de incidéncia: O diploma tem aplicabilidade a todas as
justicas (comum: estadual e federal; especial: eleitoral). Nao atinge a Justica Militar,
consoante expressa disposi¢do do artigo 90 — A.

4 — Atos Processuais: Sdo publicos, com as restri¢cbes constitucionais (CF,
artigo 5°, LX, e 93, IX) e do Cddigo de Processo Penal (artigo 792, paragrafo 1°), podendo
ser implementados em qualquer horario e em qualquer dia, inclusive sabados e domingos,
observada a Lei de Organizacdo Judiciaria correspondente. Atingindo sua finalidade, serdo
considerados validos, ndo se decretando nulidades (artigo 65, paragrafo 1°). Lembrando que
o0 principio da instrumentalidade das formas é plenamente aplicavel a lei em comento, ou
seja, 0 que importa é o ato processual atingir o seu desiderato para ser valido, pouco

importando a sua forma.

(4) Neste sentido: Julio Fabbrini Mirabete.
(5) Neste sentido: Ada Pellegrini Grinover ET alli, Cezar Roberto Bittencourt e Damasio E. de Jesus.



4.1 — Citacéo (artigos 66 e 68): Inexiste a citacdo por edital no Juizado
Especial Criminal. S6 é admitida a citacdo pessoal. Sem esta, desloca-se a competéncia
para a justica comum, com o rito adequado a infracdo: comum, nos crimes apenados com
detencédo, especial nos crimes contra a honra, nos crimes praticados por funcionarios

publicos, nos crimes contra a propriedade imaterial, os relativos a lei de toxicos e outros.

4.2 — Intimagdes (artigos 67 e 68): As intimagOes ou notificagcbes sdo
permitidas por qualquer meio valido (principio da informalidade). Assim, a intimacdo pode
ser feita por correspondéncia com aviso de recebimento, por oficial de justica, fax, telefone,

e-mail, etc.

5 - Da fase preliminar: Principios da oportunidade ou da
discricionariedade controlada, limitada ou regrada. Em crimes de acéo publica, o Ministério

Publico tem a faculdade de transacionar, abolindo-se a obrigacdo de oferecer dendncia.

5.1 - Termo Circunstanciado (artigo 69): a autoridade policial
(normalmente da DRPI — Delegacia de Repressao as Pequenas InfracGes) lavrara o termo e
encaminhard ao Juizado o autor do fato e a vitima, requisitando 0s exames periciais
necessarios. Direito Publico Subjetivo (artigo 69, paragrafo Gnico). E vedada a prisio
em flagrante ou exigéncia de fianca se o autor do fato comprometer-se a comparecer ao

Juizado.

6 — Audiéncia preliminar (artigos 72 a 74): Audiéncia concentrada, que
exige o comparecimento do autor do fato, da vitima (se for o caso) e seus advogados, do
orgao ministerial e do Magistrado, na qual a Lei prevé momentos processuais distintos de
quebra do sistema processual tradicional: homologacdo de acordos, composicdo dos danos
e a transacdo penal, sendo que em todos os casos, 0 autor do fato ndo sofrera pena privativa
de liberdade. Bem assim, o nome do beneficiado ndo sera inscrito no INI, ndo constando
nada contra si. Caso cometa nova infracdo, ndo podera ser beneficiado com a transacao

penal novamente.



6.1 — Composicao Civil de Danos: A composicdo civil de danos em crimes
de acdo penal privada e publica condicionada a representacdo gera repercussao nos campos
penal e civil. Deve ser realizada na presenga das partes, com seus advogados e responsaveis
civis, se necessario. Do ajuste entre as partes, assessoradas por advogados e mediante o
acompanhamento do Ministério Publico, na qualidade de fiscal da lei, lavrar-se-a termo a
ser homologado, por sentenga, pelo juiz. Trata-se de sentenga declaratéria. A sentenca
homologatoéria € valida como titulo executivo judicial e é irrecorrivel (6), gerando as
seguintes consequéncias: renlncia tacita ao direito de queixa ou de representacdo com a
extincdo da punibilidade do autor do fato (artigo 74, paragrafo unico). A composicéo civil
em crime de acdo publica incondicionada traz unicamente solucdo total ou parcial de evitar
nova demanda no ambito civil, porque ndo impedird no campo penal a sequéncia do

procedimento.

6.1.1 — N&o composigéo civil: N&o chegando as partes a nenhum acordo, se
0 crime é de acdo privada, deve o0 juiz indagar ao querelante se oferece proposta de
transacdo; em caso negativo, deve o mesmo oferecer queixa oralmente. Se o crime é de
acao publica condicionada a representacdo, sem acordo, imediatamente o juiz indagara o
ofendido se deseja representar, o que serd reduzido a escrito. Ndo o querendo naquele
momento, serd cientificado de que poderd fazé-lo no prazo de seis meses (Codigo de
Processo Penal, artigo 38 e Cddigo Penal, artigo 103) contados da data que teve ciéncia da

autoria do fato.

6.2 — Transagédo penal: Direito publico subjetivo do autor do fato de ndo
sofrer pena privativa de liberdade. No entanto, a legitimag&o exclusiva do 6rgdo ministerial
impde que se aguarde sua manifestacdo durante a audiéncia preliminar. Assim o farg,
quando presentes 0s requisitos objetivos favoraveis do artigo 76. Se o Ministério Publico se
recusar, segundo entendimento prevalente nos Tribunais Superiores, ndo pode 0 juiz
ofertar, de oficio, pois ndo é parte, devendo o autor do fato impetrar habeas corpus ou o
Magistrado aplicar o artigo 28 do Codigo de Processo Penal — em analogia ao dispositivo
na Sumula 696 do STF (7). Exige-se a aceitacdo da proposta pelo autor do fato e seu

defensor. No eventual conflito de vontades entre eles, prevalece a vontade do autor do fato.



Em acdo penal privada, quem tem legitimidade para transacionar? Aqui,
vigem os principios da disponibilidade e da oportunidade, se sorte que o0 juiz somente
indaga ao querelante se deseja oferecer proposta; caso se negue, o feito prossegue com
oferecimento de queixa-crime; se fizer, a mesma serd submetida ao querelado e seu
patrono. Note-se que 0 membro do Ministério Publico tem atividade exclusiva de custos
legis (8), pois o Estado conferiu a legitimidade exclusiva ao particular de acionar o autor do

fato em crimes de natureza privada.

6.2.1 — Sentenca homologatéria de transacdo penal: Sentenca
homologatoria cuja natureza é condenatdria impropria, porque embora imponha pena nédo
privativa de liberdade ou multa, ndo gera qualquer efeito penal. Vale dizer, ndo gera
reincidéncia e nem constara de registros criminais, como ja assinalado, mas impde
limitacBes quanto ao cumprimento da pena imposta e de impedir nova transa¢do no prazo
de cinco anos. Ndo gera efeitos de natureza civil, impondo o ajuizamento da acdo de
conhecimento no juizo respectivo (Juizado Especial Civel ou Justica Comum). Em caso de
descumprimento da pena imposta, € necessario analisar: se 0 réu pagou a pena pecuniria
aplicada em virtude da transacdo penal, esta deve ser cobrada em execucdo penal, nos
moldes do artigo 51, do Codigo Penal, ndo sendo admissivel o oferecimento de denlncia
(9); Se ndo cumpriu a pena restritiva de direitos imposta, duas solucdes se apresentam: a) a
conversdo em pena pecuniaria e b) oferecimento de denuncia (10). A ultima medida se
apresenta como mais adequada, em especial se 0 Magistrado reservou-se para homologar o
acordo celebrado ap6s seu devido cumprimento.

Neste caso, € possivel a reabilitacdo penal? Temos que o pedido de
reabilitagdo ndo guarda compatibilidade com a sentenca de transacdo penal, em que pese o
carater penal da sangdo consentida, pois a sentenca ndo é genuinamente condenatoria e
tampouco gera efeito civil ou penal. E a transagdo penal? Interrompe a prescricdo? A
sentenca homologatdria ndo suspende ou interrompe 0 prazo prescricional que vem sendo
contado desde a data do fato. Somente o recebimento da dendncia ou queixa-crime oral ou

escrita é que interrompe (Cddigo Penal, artigo 117, 1).
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6.2.2 — Recursos da sentenca homologatdria: Sempre caberd apelacéo.
Excecdes: da ndo-homologagéo judicial da transacdo, admite-se mandado de seguranca
pelo Ministério Publico e habeas corpus pelo autor do fato ou pelo Ministério Publico em

seu favor.

7 — Do Procedimento Sumarissimo: Somente ingressard no procedimento
propriamente dito se ndo houve acordo entre as partes ou entre o autor do fato e o
Ministério Publico, quando entdo o querelante ofertara queixa oral ou o Ministério Publico
ofertara a dendncia, também oralmente. Neste momento, o autor do fato é citado
pessoalmente e intimado para a audiéncia de instrucdo e julgamento em data a ser marcada
pelo juiz. A segunda hipotese que modifica a competéncia dos Juizados além da citagdo
por edital, ocorre quando o fato for complexo ou as circunstancias do caso ndo permitirem
o oferecimento de dendncia, sendo o feito encaminhado para a vala comum (artigo 77,
paragrafo 2°). Por exemplo: autor do fato com provavel doenca mental, que necessita ser
submetido a pericia médica. Uma vez remetido para a Justica Comum, ainda que entenda o
magistrado inexistir complexidade, o feito ndo retorna ao Juizado Especial Criminal, pois

houve perpetuacdo da jurisdicdo (11).

(6) Para a sua desconstituicdo admite-se Acdo Anulatéria, com base no artigo 486 do CPC, a ser proposta no
Juizo que prolatou a referida sentenca homologatéria. (Lagrasta Neto, voto vencedor). TACrimSP — Agr. Reg.
n°®332.714/1 — Tribunal Pleno — Rel. Assumpg&o Neves — J.22.09.99 — RTTACRIM 44/49).

(7) No mesmo sentido: STJ — RMS 9009-MG, RESP 187824-SP (RIDTACSP 42/410); RESP 261570-SP.

(8) Neste sentido: STF — HC 81720 — SP; STJ — Edcl no HC 33929/SP.

(9) No sentido do texto: STJ:HC 9853-SP (RT772/549), RESP 153195-SP e RESP 172951-SP

(10) Dada a altissima pertinéncia do tema, por atingir a liberdade do autor do fato, o STF decidiu que o caminho
mais adequado é o oferecimento da denincia. Jamais converter em pena privativa de liberdade por ofensa aos
principios do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditério (CF, artigo 5°, LIV e LV). (STF —
Resp.n® 268319/PR — 12 T — Rel. Min. limar Galvao — J — 13.06.00).

(11) O conflito de jurisdi¢do entre juizes de primeiro grau sera dirimido pelo Tribunal de Justica do Estado. Ja o
conflito entre juiz e Tribunal de Justica, é dirimido pelo STJ.
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8 — Audiéncia do rito sumarissimo: Na impossibilidade de composicao
civil de danos ou de transacdo penal porque o autor do fato, regularmente intimado, deixou
de comparecer a audiéncia preliminar, tentar-se-& a aplicacdo dos institutos
despenalizadores, a fim de se evitar a acdo penal (artigo 79).

9 - Do procedimento: Antes do recebimento da dendncia, o juiz dard a
palavra ao defensor para sua resposta prévia a acusacdo. Em seguida, decide pelo
recebimento ou rejeicdo, inclusive para eventual proposta de sursis processual (12). Se a
inicial for rejeitada, cabera ao autor da acdo penal recorrer via apelacdo (artigo 82); sendo
recebida, o juiz avaliard a possibilidade de ser proposto o sursis processual pelo acusador.
Se o Ministério Publico se negar, caso o juiz entenda estarem presentes 0s requisitos legais,
pode se valer da aplicacdo analdgica do artigo 28 do Cddigo de Processo Penal. Se, em
acao privada, o querelante se negar, o juiz dara o devido prosseguimento, pois ndo pode se
substituir as partes, oferecendo a suspensdo condicional do processo ao acusado/querelado
(principio da inércia; ne procedat judex ex officio). Se ndo for aceita a suspensdo, inicia-se
a instrucdo propriamente dita com o juiz inquirindo a vitima, testemunhas de acusacédo e
defesa e interrogando o réu. Em seguida, passa aos debates orais e prolata a sentenca.

O nUmero maximo de testemunhas permitido, de acordo com o enunciado
28 dos Juizados Especiais Criminais ¢: “Em se tratando de contravengao as partes poderao
arrolar até trés testemunhas e em se tratando de crime, o nimero admitido é de cinco
testemunhas, mesmo na hipotese de concurso de crimes”. Note-Se que 0 critério do
enunciado se amolda as regras do Codigo de Processo Penal, que é aplicado
subsidiariamente a Lei dos Juizados (artigo 92).

A sentenca prescinde de relatorio, mas deve trazer a fundamentacdo e o
dispositivo. A fundamentagdo decorre do imperativo constitucional para todas as decisdes
judiciais (CF, artigo 93, IX). A auséncia de relatorio se coaduna com a celeridade e
informalidade/simplicidade dos atos processuais (artigo 81, paragrafo 3°, c/c os artigos 3° e
62).

12



10 - Dos Recursos Cabiveis: Contra sentenca cabera apelacdo (artigo 82),
mas caberdo embargos de declaragdo para aclarar o sentido de sentenca ou acérddo da

Turma Recursal.

11 - Apelacéo: A apelacdo deve ser interposta no prazo de dez dias, em peca
Unica, com as razdes e o pedido do recorrente. Sdo legitimados todos os integrantes da
relagdo processual convertida, a saber: Ministério Publico/querelante, assistente e réu. O
recorrido também tera o prazo de dez dias para as contrarrazdes. Em seguida, 0 recurso
subira para a Turma Recursal da circunscricdo ou Tribunal de Justica, na falta daquela. Na
esfera federal, o recurso serd encaminhado para a Turma Recursal Federal ou Tribunal
Regional Federal, na falta daquela.

12 — Embargos de Declaragdo: Admissivel contra sentenca ou acordao
quando houver obscuridade, contradicdo, omissdo ou duvida. Pode ser interposto oral (no
ato da publicacdo da sentenca) ou por escrito, no prazo de cinco dias e suspendera o prazo

para o recurso de apelacdo.

13 — Recurso em Sentido Estrito: Conquanto ndo previsto em lei, 0s
Tribunais vém admitindo este recurso na hipdtese de concessdo ou indeferimento do sursis
processual (subitem 5.1.2 — artigo 581, XVI, pag. 33). Por desdobramento natural do
recurso em sentido estrito denegado, de se admitir a carta testemunhavel. Na fase de
execucao da pena é cabivel o agravo em execu¢do (LEP, artigo 197) no prazo de 5 dias
(STF, Simula 700).

14 — Dos recursos cabiveis contra decisbes das Turmas Recursais:
Somente sdo admitidos os embargos de declaracdo (Lei 9099/95, art. 83) e 0 recurso
extraordinario (Sumula 640 do STF). N&do se admitem embargos infringentes, recurso

ordinario e nem recurso especial (Sumula 203 do STJ).

Nas palavras de Ricardo da Cunha Chimenti, “da decisdo das Turmas

Recursais ndo cabe recurso especial ou ordinario para o STJ, pois o art. 105, Ill, da

13



Constituicdo Federal trata de causas decididas por tribunais e as Turmas Recursais nao tém
tal natureza (Sumula 203 do STJ). Contudo, se preenchidos 0s requisitos necessarios,
caberd o recurso extraordinario (artigo 102, I, da CF). Os mandados de seguranca e
habeas corpus impetrados contra atos de juizes singulares devem ser dirigidos as Turmas
Recursais, porém se houver coacdo atribuida a integrante da Turma Recursal, 0 competente
para dirimi-la é o Supremo Tribunal Federal. Alias, a Simula 690 preconiza que “Compete
originariamente ao Supremo Tribunal Federal o julgamento de habeas corpus contra

’

decisdo de turma recursal de juizados especiais criminais.’

Os Aspectos Positivos da Lei 9099/95 para a Sociedade

Como se pode observar da Lei 9099/95 e do funcionamento dos Juizados
Especiais Criminais, o excesso de formalidade, inerente ao Direito, foi deixado de lado para
dar lugar a decis6es mais rapidas. Isso ndo quer dizer que essas decisdes nao sdo tao firmes
e adequadas quanto as outras, prolatadas pela justica comum. Ao contrario. Muitas vezes, 0
procedimento ordinario é tdo complicado que 0 processo se arrasta por anos. O nimero de
testemunhas de “canonizac¢ao” é surpreendente. A maioria ndo viu nada, ndo sabe de nada e
SO esta ali para dizer ao juiz que o réu € bom, honesto e trabalhador. Ora, isso a folha penal
dele pode falar por si. Outro fator negativo da justica comum é o nimero interminavel de
recursos cabiveis, também, em sua maioria, com o intuito de ganhar tempo e fazer com que
as provas se deteriorem ou que o clamor publico diminua. Por outro lado, é cedico que com
o atual sistema prisional deste pais, nenhum condenado se regenera. Nenhum condenado se
reabilita socialmente. O numero de reincidéncia é assustador. Os presos perigosos se
misturam aqueles que podem se recuperar. A promiscuidade é grande. E ai que se
encontram os pontos positivos da Lei 9099/95 para o Processo Penal, para a sociedade e

para a Justica.

ANDREA MADEIRA SALES LIMA
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Considerac6es Finais

A Lei 9099/95 contribuiu positivamente para a Sociedade Brasileira, uma
vez que permitiu ao jurisdicionado acesso mais facil a justica e resultados mais céleres. Por
outro lado, também foi positiva para o Judiciério, na medida em que retirou das Varas
Criminais a competéncia para o processamento e julgamento dos crimes menores,
permitindo que o juiz criminal se ocupe dos casos mais graves. Finalmente, positivo
também foi o impacto no sistema penitenciario, impondo aos infratores penas alternativas,
restritivas de direito, ao invés das famigeradas penas restritivas de liberdade, que ficaram

restritas aos crimes graves.
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